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Abstract. Andrei Otetea (1894-1977) was one of the few Romanian historians who
argued even before the communist rule that economic and social factors were crucial in
history. This study outlines the way he approached economic history, his main
contributions in this field — the monograph dedicated to the Renaissance and
Reformation, the studies on the 18"-19" centuries in the context of the debates on the
second serfdom, of the transition to capitalism and of the role of trade in connecting the
Romanian Principalities in international economic networks — and his role in stimulating
the interest for economic history in Romania from the 1950s to the 1970s. Besides
accomplishments, the analysis reveals also the limitations determined by the absence of a
distinct professional field of economic history in 20™ century Romania, and by the
difficulties (some determined by the general historical circumstances, some of a more
personal and/or generational nature) to cope with the dynamic evolutions of global
economic history.
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Introducere

Andrei Otetea a fost unul dintre putinii istorici roméani care inca dinainte de
instaurarea regimului comunist s-a declarat public adept al unor explicatii istorice
derivate din materialismul istoric si care a argumentat rolul decisiv al factorilor
economici si sociali. Aceastd apropiere de marxism, ca si angajamentul in
cercurile politice si culturale de stanga, i-a favorizat ascensiunea in anii instaurarii
regimului comunist. A fost nsd un istoric care si-a pastrat rectitudinea, care a
intrat in conflict cu Mihail Roller si cu acolitii acestuia, a incercat sa apere
anumite standarde de profesionalism in cercetarea si predarea istoriei, iar in anii
1955-1958 a fost unul dintre liderii contraofensivei impotriva rollerismului si al
concilierii dintre regimul comunist si traditiile istorice nationale. In a doua parte a
anilor 1950 si 1n anii 1960 a fost una dintre figurile dominante ale istoriografiei
din Romania comunistd, avand un rol important in recuperarea unora dintre
specialistii persecutati de regim in timpul stalinismului, Tn formarea unei noi

Prof. dr., Universitatea din Bucuresti membru Academia FEuropea; email:
bogdan.murgescu@istorie.unibuc.ro.
Conf. dr., Universitatea din Bucuresti; email: matei.gheboianu@istorie.unibuc.ro.
Drd., Universitatea din Bucuresti & EHESS Paris; e-mail ionut.mircea.marcu@drd.unibuc.ro.
,»Revista Romana de Istorie Economica”, vol. I, 20221, p. 39-53.
39



Bogdan Murgescu, Matei Gheboianu, Ionut-Mircea Marcu

generatii de istorici profesionisti, si n reconectarea istoriografiei si culturii
romanesti la circuitele internationale’.

Acest studiu’® analizeaza viziunea sa despre istoria economici, unele dintre
contributiile sale in domeniu, ca si limitele implicarii sale in aceastd directie de
cercetare. Analiza cazului Andrei Otetea este relevanta atat pentru intelegerea
contextului si a limitelor istoriei economice in peisajul stiintific din Romania

profesionale a istoricilor in diverse regimuri politice.
Drumul spre istorie economici — de la Sorbona la Universitatea din Iasi

Nascut in Sibiel, un sat din sudul Transilvaniei aflat sub administratie austro-
ungard, Andrei Otetea a avut sansa dupd Primul Rézboi Mondial sa faca parte
dintr-un grup de tineri care au primit burse de studiu in strainatate. Ajungand la
Paris, istoricul a studiat la Sorbona din 1919 pana in 1926, sustinand o teza de
doctorat cu tema dedicati biografiei lui Francesco Guicciardini®. In cadrul acestei
perioade, a luat contact cu o serie de profesori, care 1i vor marca pregatirea
stiintifica, printre care Henri Hauser, Henri Hauvette sau Charles Diehl, indeosebi
primul dintre cei amintiti influentandu-1 in folosirea evolutiei economice in studiul
istoriel. Desi s-a aflat la Paris, nu a facut parte din Scoala Roméana de la Paris,
coordonata de catre Nicolae lorga.

Intors in tara, a intrat in contact cu Nicolae Iorga, care a incercat si-l ia sub
aripa sa protectoare. Astfel, in 1928, a fost invitat de catre acesta sa participe la
Congresul international al istoricilor de la Oslo (august 1928), unde Andrei Otetea
a primit functia de secretar al sectiei de Istorie moderna si contemporani®. De

! Marian Hariuc, Andrei Ofetea — profil intelectual si activitate istoriograficd, tezi de
doctorat, Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza” — lasi, 2018, disponibila la: https://rei.qov.ro/teze-
doctorat; Andi Mihalache, Istorie si practici discursive in Romdnia ,,democrat-populard”,
Bucuresti, Edit. Albatros, 2003; Florin Constantiniu, De la Rautu si Roller la Mugsat si Ardeleanu,
Bucuresti, Edit. Enciclopedica, 2007; Felician Velimirovici, Istorie si istorici in Romdnia
comunistd (1948-1989), Cluj-Napoca, Edit. Mega, 2015; Katherine Verdery, Compromis si
rezistentd: cultura romdnd sub Ceausescu, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1994; Vlad Georgescu,
Politica si istorie: cazul comunistilor romdni: 1944-1977, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1991; Stan
Stoica, Istoriografia romdneasca intre imperativele ideologice si rigorile profesionale, 1953-1965,
Cuvant-inainte de acad. Dan Berindei, Bucuresti, Edit. Meronia, 2012; Bogdan C. Tacob, Stalinism,
Historians, and the Nation: History-Production under Communism in Romania (1955-1966), A
Dissertation in History, Budapest, Hungary, 2011, disponibild la: https://www.etd.ceu.
edu/2011/hphgab02.pdf.

? Cercetarea noastra a fost stimulati de participarea la un proiect international coordonat de
Antonie Dolezalova si Catherine Albrecht, axat pe evidentierea modului in care istoricii economiei
din tarile socialiste au reusit sd interactioneze cu colegii din alte tiri In pofida dificultatilor
determinate de Razboiul Rece.

® Marian Hariuc, op.cit., p. 110.

* Ibidem, p. 106.
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asemenea, o legaturd importantd a avut-o cu Gheorghe 1. Bratianu, profesor in
cadrul Universitatii din lasi, Facultatea de Litere si Filosofie, care i-a dat
posibilitatea de a sustine unele cursuri din pozitia de profesor suplinitor. In anul
1930 a fost organizat un concurs de conferentiar pentru catedra de istorie moderna
st contemporand a Universititii din Iasi, la care a participat si Andrei Otetea.
Prezenta acestuia la concurs a reprezentat una dintre incercarile sale de a patrunde
in sistemul universitar. Rezultatul i-a fost favorabil, dar presiunile existente l-au
determinat pe rectorul universitatii sd anuleze concursul, motivand lipsa
echivalarii diplomelor de doctor ale candidatilor.

Desfasurarea acestor concursuri, in care Andrei Otetea 1-a avut
contracandidat pe loan Hudita, arata o implicare a politicului, atat la nivel local,
cat si la nivel national. In cadrul primului concurs la care a participat, Ilie
Minea, membru al comisiei, i-a reprosat ca in prelegerea sustinutd — Rivalitatea
anglo-franceza in secolul XVIII — candidatul a utilizat foarte mult argumente
care demonstrau viziunea sa, anume cd ,rivalitatea avea numai substrat
economic™, in dauna unei istorii politice prezente in istoriografia vremii. De
asemenea, pentru o parte a comisiei a fost vizibila influenta materialismului
istoric® asupra discursului siu istoriografic, fapt scos in evidentd ca unul
negativ. Dupa episoadele din anii 1930-1933, abia in anul 1935 Andrei Otetea
va reusi sa ocupe o catedra de profesor la Universitatea din Iasi.

Andrei Otetea si conceptia materialismului istoric

Dezvoltarea sa profesionala a fost marcatd de modul in care a privit, a
analizat si expus istoria, fapt reflectat atat in lucrdrile realizate in perioada
interbelica, cat si in cele aparute dupa cel de-al doilea razboi mondial.Despre
aceasta conceptie a discutat si in prezentarea efectuatd in cadrul unei conferinte
sustinute Tn anul 1938 la Institutul de Istorie Universala din Bucuresti, cu titlul —
Conceptia materialistd a istoriei ca metodd de cercetare si de expunere’, in care,
trecand prin evolutia istoriografieidin secolul XIX pana in perioada interbelica, s-a
oprit la ideea de care a fost cel mai apropiat — materialismul istoric. Trecand prin
tendintele istorice utilizate in secolul XIX, abordand cu precadere viziunea lui
Ranke asupra trecutului, Otetea nu a fost de acord cu acesta din urma, considerand
cd o astfel de istorie nu este completd. De asemenea, nici viziunea despre
paradigma national — universal — ,,nu poate fi acceptatd, fiindca viata popoarelor
se dezvolta din nevoi interne si dupd legi proprii, nu sub actiunea influentelor
externe, care sunt superficiale sau aparente™®,

* |bidem, p. 123.

® Ibidem, p. 114.

" Andrei Otetea, Conceptia materialistd a istoriei ca metodd de cercetare §i de expunere,
lasi, Institutul de Arte Grafice ,,Brawo”, 1938.

¢ Ibidem, p. 5.
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Otetea adopta solutia interpretarii istoriei dupa conceptia lui Karl Marx,
,care considera istoria ca o serie de totalitati a cdror succesiune se supune unei
legi dialectice™. Astfel, preia aceasti cale pentru prezentarea trecutului, unde
spatiul geografic si mai ales evolutia economicd stau la baza analizei istorice:
,»conceptia materialista a istoriei € o metoda de interpretare a istoriei care pune pe
primul plan organizarea economicd a societé;ii”lo. Cercetarile sale, desi niciodata
aprofundate in ceea ce priveste studiul evolutiei economice, utilizau aceste
principii In care: ,,...fortele economice, nu fanteziile individuale, conduc istoria si
transforma treptat societatea... materialismul istoric ne-a obisnuit sd consideram
institutiile ca produse ale evolutiel, nu categorii absolute; a scos In evidenta forta
reald a statului ca institutie de aparare a claselor conducétoare si a recomandat
istoricilor sa caute explicatia evenimentelor politice dincolo de suprafata

lucrurilor, in natura raporturilor de productie™*.

Componenta de istorie economica in analiza Renasterii si a Reformei

Studiul Renasterii a fost un domeniu predilect pentru Andrei Otetea, inca din
timpul studiilor universitare de la Sorbona si de la teza de doctorat dedicata
biografiei lui Francesco Guicciardini. In acest domeniu s-a conturat si conceptia
lui Otetea despre Insemnatatea factorului economic si social in istorie. Influentata
in primul rdnd de scrierile profesorului siu Henri Hauser'? si anuntatid intr-un
studiu publicat in 1939 aceasti conceptic a fost definitorie pentru sinteza
publicatd in prima editie in 1941 si apoi revizuita in anii 1960 (editii succesive in
1964" si 1968%). Desi porneste de la constatarea ci ,,factorii determinanti ai
Renasterii si Reformei au fost multipli si complecsi™'’, Otetea afirma apoi cu
putere ci rolul decisiv in geneza Renasterii a apartinut capitalismului: ,,inflorirea
literelor si artelor, expansiunea liberd a personalitatii, raspandirea culturii umaniste
si desvoltarea simtului critic sunt incontestabil elemente caracteristice ale
Renasterii, dar nu definesc esenta miscarii si nu-i pot delimita continutul in spatiu
st In timp. Ele sunt fenomene de ordin secundar, efecte, nu cauze ale Renasterii.

° Ibidem, p. 12.

2 Ibidem, p. 13.

" Ibidem.

2 Henri Hauser, Les débuts du capitalisme, Paris, Alcan, 1927; Henri Hauser, Augustin
Renaudet, Les débuts de I'Age moderne. La Renaissance et la Réforme, Paris, Alcan, 1929; Henri
Hauser, La naissance du protestantisme, Paris, Presses universitaires de France, 1940.

¥ Andrei Otetea, Cauzele economice ale Renagterii, ,,Viata Romaneasca”, anul XXXI,
1939, nr. 1, p. 40-57.

“ Idem, Renasterea si Reforma, Bucuresti, Fundatia Regald pentru Literatura si Arta, 1941.

'S |dem, Renasterea, Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1964.

' |dem, Renasterea si Reforma, Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1968.

" \dem, Renasterea si Reforma ..., 1941, p.8. De observat ci aceastd apreciere nu se mai
regaseste in editiile ulterioare. Pentru diferentele dintre editii, a se vedea si Pompiliu Teodor,
Andprei Otetea istoric al Renasterii, ,,Revista Istorica”, tom V, 1994, nr. 7-8, p. 651-654.

42



Andrei Otetea si istoria economica. Abordari, contributii, limite

Conditiile de existenta noui au creat o noud constiintd, nu invers. Pentru ca o noud
conceptie despre lume si viatd sa triumfe, a fost nevoie ca vechea organizatie
economica, sociald si politicd, in care a trdit omul medieval, sa dispara. Aceasta a
fost opera capitalismului’™®.

Aceasta idee centrala strabate intreaga lucrare, atat in editia din 1941, cat si in
cele ulterioare. Ea determina si structura pe capitole a cartii, unde capitolul despre
Renasterea economicd premerge sectiunile despre sistemul politic, umanismul
intelectual si despre dimensiunea artisticdi a Renasterii. Dincolo de continuitati,
inclusiv la nivelul formularilor, capitolul despre Renasterea economica este masiv
restructurat in anii 1960 fati de prima editie. In 1941 acest capitol incepe cu un
subcapitol Comerful mare unde referinta principala este Werner Sombart, continua
cu sectorul bancar, capitalul industrial, emanciparea taranilor, rolul statului in
dezvoltarea capitalismului, formarea tehnicii contabile, noua clasd capitalistd si
formarea spiritului modern®®; primatul comertului este argumentat si in concluzii?’,
in timp ce rolul capitalului ca instrument de productie a fost initial ,;modest”?*. In
editiile din anii 1960 productia trece in prim-plan, iar subdiviziunile capitolului
Renasterea economicd. Inceputurile capitalismului sunt in ordine Diviziunea muncii
si manufactura, Concentrarea capitalului si aplicarea lui in industrie, Conflictul
dintre capital si munca, Emanciparea taranilor, Rolul bancilor si al bancherilor,
Depresiunea economicd din timpul Renasterii, Intrebuintarea calculului si formarea
tehnicii comerciale si Formarea spiritului capitalist?.

In ceea ce priveste Reforma, Otetea argumenteaza inca din 1941 ci principalele
cauze ale acesteia au fost de naturd economica si sociala®, dar nu face referinta la
analiza lui Engels din Razboiul taranesc german, in timp ce in editia din anii 1968
este evocat Engels, dar sunt prezentate si diversele pozitii istoriografice din primele
decenii postbelice despre natura Reformei, iar concluziile sunt nuantate: ,,Ca si
Renasterea, Reforma e o miscare complexa. Factorii ei determinanti n-au fost numai
religiosi si morali, dupd cum ai Renasterii n-au fost exclusiv intelectuali si artistici.
Forte economice, sociale, politice si intelectuale au contribuit la izbinda ei intr-0
masurd mult mai mare decit necesitatea universal resimtitd a unei reinnoiri
religioase”.

Desi ideea pluralismului cauzal al Renasterii si Reformei este dominantd in
concluzii atat in editia din 1941, cat si in editiile din 1964 si 1968, primatul

'8 Andrei Otetea, Renasterea si Reforma ..., 1941, p. 11.

9 Ibidem, p. 40-71.

%% |bidem, p. 331.

2! |bidem, p. 51.

?2 Andrei Otetea, Renasterea si Reforma..., 1968, p. 41-75.

% Andrei Otetea, Renasterea i Reforma ..., 1941, p. 303-327.

* Andrei Otetea, Renasterea si reforma ..., 1968, p. 279. In 1941 Otetea era mai radical:
,Renasterea si Reforma sunt deopotrivd produsul si expresia revolutiei sociale care inseamna
ascensiunea burgheziei la un rol determinant in stat” (Andrei Otetea, Renasterea si Reforma ..., 1941,
p. 302).
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economiei capitaliste si al ascensiunii burgheziei reprezinta piatra unghiulara a
interpretdrii date de Otetea celor doua mari fenomene istorice.

Andrei Otetea. Profesor, director, mentor

Integrat initial in mediul universitar de la Universitatea din Iasi, din punct de
vedere al pozitiilor de responsabilitate institutionald, biografia lui Andrei Otetea este
direct legata de transferul sau, dupa incheierea celui de-al doilea razboi mondial, la
Bucuresti. Instaurarea regimului comunist a reprezentat o oportunitate pentru
ascensiunea lui Andrei Otetea, acesta fiind favorizat inclusiv de perspectivele sale
materialiste asupra disciplinei istorice. In contextul slabei dezvoltari a istoriografiei
marxiste, ori a celei materialiste, in istoriografia din Romania, Otetea reprezenta un
vector de legitimare pentru noul tip de regim politic instaurat dupa 1944. Intelectualii
,tovardsi de drum” au fost cooptati de catre comunisti pentru pastrarea aparentelor in
primii ani dupa 1944.

Pe cale de consecinta, Andrei Otetea a fost numit rector al Universitatii din lasi
la 16 noiembrie 1945, demnitate pe care a detinut-o pana in 1947%°. Pozitia sa
publica si politicd din ce in ce mai pregnantd, facilitatd de alegerea ca deputat in
alegerile din noiembrie 1946, pe listele Partidului National Popular, i-a permis
transferul la Universitatea din Bucuresti, la nou-infiintata catedra de istorie
economica, in ianuarie 1947, si numirea in acelasi an, ca inlocuitor al lui Gheorghe
Bratianu, in functia de director al Institutului de Istorie Universala, devenit in 1948
Institutul de Istorie a Republicii Populare Roméane?. Discursul de primire a catedrei
de istorie economicd la Universitatea din Bucuresti, Conceptia materialista asupra
istoriei, a pornit de la articolul publicat in 1938%, demonstrand relatia de continuitate
intre interesele sale de cercetare interbelice cu cele postbelice.

Insa relatia lui Andrei Otetea cu noua putere politicd comunista a fost mai
degraba ambivalenti. In 1948, prin noua lege a invatimantului, catedra de istorie
economica a fost integrata catedrei de istorie universala, Otetea fiind numit sef de
catedra. In acelasi an insi, a fost inlocuit de la conducerea institutului de Petre-
Constantinescu Iasi, desi a fost ales membru corespondent al Academiei RPR?,
Perioada anilor 1950 este una de rescriere arbitrata a istoriei, proces controlat de
Mihail Roller, cu care Otetea avea relatii foarte proaste. In aceastd perioada,
puterea detinuta de Otetea in campul profesional a fost una relativ mica. Cu toate
acestea, se implicd in pastrarea rigorii academice in facultate, de exemplu in cazul
pretinsului absolvent de doctorat la Sorbona, Sasa Musat®.

% Marian Hariuc, op. cit., p. 250.

% |bidem, p. 255.

%" |bidem, p. 256.

% |bidem, p. 199.

*® Eliza Campus, Andrei Ofetea: rigoare morald si stiinfificd in invatamant si cercetare,
,,Revista istoricd”, tom V, nr. 7-8, 1994, p. 640-641.
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Destalinizarea a oferit Insa contextul prielnic pentru unii dintre istoricii
educati in perioada interbelicd de a-l ataca pe Roller si a-i reduce acestuia puterea
in campul istoriografic. Aldturi de istorici precum Constantin Daicoviciu si Emil
Condurachi, Andrei Otetea a reprezentat una dintre vocile cele mai prezente in
acest proces. Caderea lui Roller il readuce pe Otetea la conducerea Institutului de
Istorie, devenit in 1965 Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga”, pe care il va conduce
pana in 1970%. Reintors in pozitia de director, Andrei Otetea a actionat in sensul
de a demasca slaba pregatire a unora dintre cei mai apropiati aliati ai lui Roller.
Recenzia pe care a facut-o lucrarii lui Solomon Stirbu despre rascoala lui Tudor
Vladimirescu ori blocarea obtinerii titlului de doctor de catre Aurel Roman sunt
cele mai cunoscute doud exemple in acest sens>.

Activitatea lui Andrei Otetea din pozitia de director al Institutului,
coroborata cu activitatea de la Facultatea de istorie si de la Sectia de stiinte istorice
a Academiei RPR/RSR (din 1955 este membru titular al Academiei, din 1963
presedinte al Sectiei de Stiinte Istorice din Arheologice), a constat si in
reprofesionalizarea institutului, inclusiv prin cooptarea unor istorici ce trecusera
prin sistemul concentrationar (Aurel Decei, Serban Papacostea s.a.), respectiv
promovarea unor colaboratori apropiati, fosti studenti la Facultatea de Istorie a
Universititii din Bucuresti*?,

In cazul acestora, Andrei Otetea i-a sprijinit si ghidat in explorarea temelor
de istorie economicad prin coordonarea unor teze de doctorat in acest domeniu,
chiar daca nu toti doctoranzii sdi au continuat ulterior cu cercetari in aceasta
directie. Doctoranzii coordonati de Otetea au devenit apoi nume foarte importante
in istoriografia din Romania. Dintre cei cu interese de istorie economicd, Radu
Manolescu a redactat o teza despre schimburile de marfuri dintre Brasov si Tara
Romaneasci si Moldova in secolul al XVI-lea®, Sergiu Columbeanu a analizat
regimul domenial in Tara Romaneasci in secolul al XVII-lea®, Florin
Constantiniu relatiile agrare in Tara Romaneasci in secolul al XVIII-lea®, Mircea
Popa evolutia preturilor in Tara Roméneasca din 1774 pand in 1831%, in timp ce
Constantin Buse a avut in vedere comertul international prin Galati intre 1837 si

%0 Serban Papacostea, Andrei Oftetea, Director al Institutului de Istorie , Nicolae lorga”,
»Revista istorica”, tom V, nr. 7-8, 1994, p. 629-638; Florin Constantiniu, op. cit., p. 153-234;
Felician Velimirovici, op. cit., 2015, p. 91-147; Bogdan C. lacob, op. cit.

%! Serban Papacostea, Andrei Ofetea, Director..., p. 630-633.

%2 |bidem, p. 635-637.

% Radu Manolescu, Evolufia schimbului de marfuri al Tarii Romdnesti si Moldovei cu
Bragovul in secolele XIV-XVI, Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1965.

¥ Sergiu Columbeanu, Grandes exploitations domanioles en Valachie au XVIII® siécle,
Bucarest, 1974.

% Florin Constantiniu, Relatiile agrare din Tara Romdneascd in secolul al XVIII-lea,
Bucuresti, Edit. Academiei Republicii Socialiste Romania, 1972.

% Mircea Popa, La circulation monetaire et I'evolution des prix en Valachie (1774-1831),
Bucuresti, A.LLE.S.E.E., 1978.

45



Bogdan Murgescu, Matei Gheboianu, Ionut-Mircea Marcu

1883%. In ceea ce priveste tezele concentrate asupra altor teme decat istoria
economica, printre doctoranzii sdi s-au numarat Adolf Armbruster, cu o teza despre
problema romanitatii romanilor®®, Vlad Georgescu, cu o tezi subsumati istoriei
ideilor politice®, sau Serban Papacostea, analizand regimul dominatiei austriece in
Oltenia™. Andrei Otetea a sprijinit integrarea profesionald a colaboratorilor sai, fie
la Institut, printre cei mai apropiati colaboratori numdarardu-se Serban Papacostea
sau Florin Constantiniu®, fie la Facultate, de exemplu Radu Manolescu®.

In aceastd perioadi, numele lui Andrei Otetea este legat si de editarea
manuscriselor lui Karl Marx referitoare la romani*, de participarea la elaborarea
tratatului de istorie*, respectiv de detinerea a functiei de presedinte al Comisiei
Nationale pentru UNESCO, ce i-a permis sprijinirea unora dintre colegi in vederea
internationalizarii®®. In 1970 s-a retras din pozitia de director al Institutului
,Nicolae Torga”, fiind urmat de Stefan Stefanescu, unul dintre colaboratorii s3i®.
Ultimii ani din viatd i-au fost marcati de probleme de sanatate, Andrei Otetea
decedand la Paris in 1977.

Analiza celei de-a doua iobagii si a trecerii la capitalism

,»A doua iobagie” a fost una dintre temele majore ale istoriei economice
europene, fiind consideratd una dintre componentele esentiale ale divergentei
cailor de dezvoltare din Europa occidentald si respectiv teritoriile de la rasarit de
Elba. Ideea unei agravari incepand cu secolul al XVI-lea a situatiei taranimii in
raport cu stdpanii de latifundii a fost enuntata de Engels mai intéi cu privire la
Germania sudicd In lucrarea sa despre razboiul tdrdnesc german, apoi intr-0
scrisoare catre Marx din 1882, iar in forma mai elaborata intr-o lucrare din 1885
dedicata situatiei taranilor din Prusia; dincolo insd de aceste prefigurdri, care
aveau sa fie des citate de istoricii marxisti, o teorie coerentd a existentei unei
,»Qutswirtschaft” distincte in teritoriile de la rasarit de Elba a fost formulata abia in

%" Constantin Buse, Comerful exterior prin Galati sub regimul de port franc (1837-1883),
Bucuresti, Edit. AcademieiRepublicii Socialiste Romania, 1976.

% Adolf Armbruster, Romanitatea romdnilor. Istoria unei idei, Bucuresti, Edit. Academiei
Republicii Socialiste Romania, 1972.

% Vlad Georgescu, Ideile politice si lluminismul in Principatele Romdne, Bucuresti, Edit.
Academiei Republicii Socialiste Roméania, 1972.

“* Serban Papacostea, Oltenia sub stapdnirea austriacd (1718-739), Bucuresti, Edit.
Academiei Republicii Socialiste Romania, 1971.

“! Serban Papacostea, Andrei Ofetea, Director ..., p. 636.

“2 Marian Hariuc, op. cit., p. 364-365.

® Karl Marx, Insemndri despre romdni: manuscrise inedite, publicate de A. Otetea si S.
Schwann, Bucuresti, Edit. Academiei Republicii Populare Roméane, 1964. Pentru detalii a se vedea:
Marian Hariuc, op. cit., p. 427-450.

“ Felician Velimirovici, op. cit., p. 124-144.

** Marian Hariuc, op. cit., p. 485-496.

“¢ Eliza Campus, op. cit., p. 643.
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1887 de Georg Friedrich Knapp*'. Treptat ,,a doua iobigie” a fost legatd nu doar
de masurile juridice de legare de glie a taranilor, ci si de folosirea muncii lor
pentru productia de cereale destinate exportului spre Europa apuseand. Dezbaterile
pe tema celei de-a doua iobagii au fost deosebit de intense in anii 1950 si in
deceniile urmatoare, pe de o parte in conexiune cu accentuarea diviziunii Est-Vest
prin ,,Cortina de Fier” si Razboiul Rece, si pe de alta parte, in contextul discutiilor
despre diversele cai ale tranzitiei spre capitalism.

Potrivit discipolului si colaboratorului sdu apropiat, Florin Constantiniu,
Otetea a ajuns la conceptul celei de-a doua iobagii nu prin contactul direct cu
istoricii care scriau pe aceastd tema in primul deceniu postbelic (contactele
internationale au fost extrem de limitate pana in 1955), ci prin lecturile din Engels
de dupa 1945 si prin lucrarea mai veche (1925) a lui Henri Sée despre regimul
agrar din Europa secolelor XVIII-XIX*. Pus in situatia si reflecteze asupra
relatiilor dintre boieri si tdrani din Tara Romaneasca si Moldova in secolul al
XVIlll-lea, Otetea a constatat lesne ca eliberarea rumanilor si vecinilor prin
reformele lui Constantin Mavrocordat fusesera urmate de masuri care condusesera
la intensificarea exploatarii. Incercand si dea sens acestor evolutii, Otetea a
considerat ca ele reprezintd o forma a celei de-a doua iobagii, ca au intarziat
dezvoltarea de tip capitalist, si cd evolutia economica si sociald a Tarilor Romane
se inscrie intr-un fenomen mai larg est-european. Un prim studiu pe aceasta tema a
publicat intr-un volum destinat sd fie difuzat la congresul international de stiinte
istorice de la Roma din 1955, congres la care autorititile au ingaduit si participe
o delegatie de cinci istorici, din care Otetea insi nu ficea parte®. Teza lui Otetea a
generat controverse, deoarece obligatiille In munca ale taranilor din Tara
Romaneasca si Moldova, desi au crescut in a doua jumadtate a secolului al XVIII-
lea, au ramas totusi modeste in comparatie cu cele din alte parti ale Europei est-
centrale, cum ar fi Polonia sau Transilvania. Otetea a perseverat insa In cdutarea
dovezilor pentru existenta celei de-a doua iobagii si, dupa ce a preluat directia
Institutului de Istorie al Academiei (azi Institutul ,,N. Iorga™) in 1956, a constituit in
1957 un sector intitulat ,,.Destramarea feudalismului”, care avea drept misiune
depistarea si publicarea documentelor privind relatiile agrare din Tara Roméaneasca
si Moldova 1n secolul al XVIII-lea. Unul dintre membrii acestui sector, tandr la
acea datd, isi aminteste intensitatea modului in care directorul institutului
monitoriza activitatea acestui grup de cercetare: ,,Interesul lui Andrei Otetea pentru

“" Heinrich Kaak, Die Gutsherrschaft: Theoriegeschichtliche Untersuchungen zum

Agrarwesen im ostelbischen Raum, Berlin, Walter de Gruyter, 1991, p. 61-90.

“8 Florin Constantiniu, Andrei Ofetea si a doua iobagie: o dezbatere inutila?, ,,Revista
Istorica”, tom V, nr. 7-8 1994, p. 682.

* Andrei Otetea, Le second aservissement des paysans roumains (1746-1821), ,,Nouvelles
études d'histoire”, I, Bucuresti, 1955.

%0 relatare personald a modului in care a fost constituita delegatia si a felului in care
participantii romani au valorificat prezenta la Roma poate fi regasitd in David Prodan, Memorii,
Bucuresti, Edit. Enciclopedica, 1993, p. 74-75.
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problema celei de a doua iobdgii si rezultatele explorarii arhivelor pentru elucidarea
el era atdt de mare, Incat membrii sectorului au fost, in primul an de activitate,
chemati sa prezinte saptamanal sau bilunar rezultatele cercetérilor intreprinse’".
Activitatea acestui sector, coordonat de Vasile Mihordea, s-a concretizat in
doud extrem de consistente volume de documente®, ca si in aparitia ulterioard a
mai multor volume de autor care au adus contributii importante la cunoasterea
economiei agrare din Tarile Romane in secolele XVII-XIX®, Capitalizand pe
roadele timpurii ale acestor cercetdri, ca si pe contributia academicianului sovietic
Skazkin, al carui articol sintetic din ,,Voprosi Istorii” a fost tradus imediat in limba
romana>!, Andrei Otetea a elaborat un studiu de mari dimensiuni si a intentionat sa
faca din ,,a doua iobagie” un concept central pentru volumul III al tratatului Istoria
Romdniei. Studiul sau din 1960 incepe cu o ampla prezentare a istoriografiei
referitoare la ,,a doua iobdgie” in Germania, Polonia, Cehia si Rusia, apoi
analizeaza evolutia relatiilor agrare din Tarile Romane, polemizeaza cu Petre P.
Panaitescu, care pusese accentul pe rolul ,legarii de glie” a taranilor de catre
Mihai Viteazul la finele secolului al XVI-1ea®, face o analiza detaliati a relatiilor
sociale din lumea rurald pe trei perioade distincte (prima jumatate a secolului al
XVlll-lea; de la reformele lui Constantin Mavrocordat pana la Regulamentul
Organic si anii 1831-1864) si sustine ca de fapt ,,a doua iobagie”, dincolo de unele
»semne prevestitoare” in anii 1774-1829, s-a impus cu adevarat abia dupa 1829:
~in Moldova si Tara Romineasci transformarea domeniului feudal in mare
exploatare agricola a inceput mai tirziu, in a doua jumatate a secolului al XVIII-
lea, si nu si-a atins deplina dezvoltare decit dupa tratatul de la Adrianopole.
Caugzele acestei intirzieri pind in 1829 sint, in primul rfind monopolul turcesc, apoi

slaba dezvoltare a oraselor si pietii interne”™’.

*! Florin Constantiniu, Andrei Ofetea ..., p. 682.

%2 Documente privind relatiile agrare in veacul al XVIII-lea, 2 vol., Bucuresti, 1960, 1966.

> Vasile Mihordea, Relaiile agrare din secolul al XVIII-lea in Moldova, Bucuresti, Edit.
Academiei Republicii Socialiste Romania 1968; Ilie Corfus, Agricultura Tarii Romanesti in prima
jumatate a secolului al XIX-lea, Bucuresti, Edit. Academiei Republicii Socialiste Romania, 1969;
Serban Papacostea, Oltenia sub stapinirea ...; Florin Constantiniu, Relatiile agrare din Tara
Romdneasca ...; Georgeta Penelea, Les foires de la Valachie pendant la période 1774-1848,
Bucuresti, 1974; Sergiu Columbeanu, Grandes exploitations domanioles ...; loana Constantinescu,
Arenddgia in agricultura Tarii Romanesti si a Moldovei pana la Regulamentul Organic, Bucuresti,
Edit. Academiei Republicii Socialiste Romania, 1985.

% Serghei Danilovici Skazkin, Osnovnye problemy tak nazyvaemogo «viorogo izdanija
krepostnichestvay v Srednej i Vostochnoj Evrope, ,Noprosi istorii”, 1958, nr. 2, p. 96-119; Idem,
Problemele fundamentale ale asa-numitei ,,a doua iobagii” in Europa centrald si rasdriteand,
,,Analele roméano-sovietice”, Seria Istorie, XII, 1958, nr. 1-2, p. 93-117.

% Andrei Otetea, Consideratii asupra trecerii de la feudalism la capitalism in Moldova si
Tara Romdneascd, ,,Studii si materiale de istorie medie”, vol. IV, 1960, p. 307-390.

% Petre P. Panaitescu, Dreptul de stramutare al faranilor in Tarile Romdne (pdnd la
mijlocul secolului al XVII-lea), ,,Studii si materiale de istorie medie”, vol. I, 1956, p. 63-122.

*" Andrei Otetea, Consideratii ..., p. 327.
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Intentia lui Otetea de a-si prezenta viziunea la congresul international de
stiinte istorice de la Stockholm din august 1960 a fost retezatd de refuzul
Comitetului international de stiinte istorice de a include in program
comunicdrile propuse de Petre Constantinescu-lasi si Andrei Otetea, motivand
politicos ca la temele respective se inscriseserd deja prea multe comuniciri®®; in
consecintd Otetea a trebuit sd se multumeasca cu publicarea unui studiu sintetic
in limba francezd in volumul colectiv pregatit de istoricii romani pentru
congres®®.

Incd si mai frustranti a fost pentru Otetea rezistenta intimpinati in
incercarea sa de a insera ,,a doua iobagie” in tratatul de istorie al Academiei. in
25-26 aprilie 1960 el a organizat la Institutul de Istorie 0 mare dezbatere pe tema
,»a doua iobagie”, la care pe langd multele luari de pozitie laudative au fost
exprimate si critici severe, unele la nivel conceptual, altele referitoare la
reconstituirea faptelor istorice concrete®. Desi criticii au fost in minoritate, totusi
argumentele unora dintre ei au fost suficient de vehemente (indeosebi Petre P.
Panaitescu, Vasile Maciu, Alexandru Vianu, Ilie Corfus si Nicolae N.
Constantinescu) pentru a ardta ca teza lui Otetea despre ,,a doua iobdgie” genera
impotriviri majore. Pana la urma, Otetea a renuntat la includerea acestui concept
in volumul coordonat de el din tratatul de istorie al Academiei. Florin
Constantiniu considera ca aceasta renuntare a fost determinata de grija lui Otetea
de a nu agrava divergentele cu David Prodan, care ar fi afirmat transant ca ,,Eu, in
Transilvania, nu intilnesc a doua iobagie”®; pe de altd parte, Andi Mihalache
considera cad distantarea graduald a regimului Gheorghiu-Dej de hegemonia
sovietica a generat un context ideologic mai putin favorabil pentru utilizarea unui
concept care evidentia similaritatile dintre istoria romaneasca si cea a altor tari din
blocul sovietic®®. Desi a continuat si pund pasiune in sustinerea justetei ideilor
sale despre ,,a doua iobagie™®, dupa 1960-1961 Otetea a investit mai putin in

% Scrisoarea adresatd la 29 decembrie 1959 de secretarul general al Comitetului

international, Michel Francois, presedintelui Comitetului National al Istoricilor Roméni, acad.
Petre Constantinescu-lasi, a fost inregistratd la Bucuresti pe 14 ianuarie 1960 si se regéseste in
Arhiva Institutului ,,N. Torga”, fondul Comitetul National al Istoricilor Romani. Informatia despre
respingerea celor doud comunicari a fost pusa in circulatie inca din 1994, pe baza unei informari
despre preparativele pentru congresul de la Stockholm péstrata in arhiva personala a lui Constantin
Daicoviciu (Sever Dumitrascu, Doud documente inedite privind al XI-lea Congres International de
Stiinte Istorice de la Stockholm (1960), ,,Cele Trei Crisuri”, Serie noud, an 5, nr. 9-10, 1994, p. 12).

% Andrei Otetea, Le second servage dans les Principautés danubiennes (1831-1864),
,,Nouvelles études d'histoire”, II, Bucuresti, 1960, p. 325-346.

O wx%  Discuie publici cu privire la , lobdgia a doua in farile din centrul si rasdritul
Europei ” si ,, lobdgia a doua in Moldova si Tara Romdneascd, ,,Studii. Revista de istorie”, anul
X1V, 1961, nr. 3, p. 729-737.

®! Florin Constantiniu, De la Rautu si Roller ..., p. 263.

%2 Andi Mihalache, op. cit., p.167.

% Florin Constantiniu mentioneazi o altercatie violentd cu Ilie Corfus in 1973 (Florin
Constantiniu, De la Rautu si Roller ..., p. 265-266).
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studiul fenomenului, iar 1n sinteza din 1977 nu a mai invocat deloc conceptul, nici
micar in subcapitolul despre relatiile agrare din anii 1774-1828%,

Teza lui Otetea despre ,,a doua iobdgie” in Principate si despre rolul acesteia
in tranzitia complicata si intarziatd spre capitalism nu a rezistat analizelor istorice.
La nivelul faptelor concrete, contestarea cea mai puternicd a venit de la Ilie
Corfus, care pe baza studiului detaliat al economiei agrare din prima jumatate a
secolului al XIX-lea a constatat marimea redusa a rezervei domeniale si volumul
scazut al obligatiilor in munca ale taranilor, precum si faptul ca exporturile de
cereale au fost modeste inclusiv in prima parte a epocii regulamentare®™. La
nivelul interpretarilor, evolutiile istoriografice mai noi cu privire la folosirea
conceptelor de ,,feudalism si ,,capitalism” au facut ca multe dintre discutiile despre
,»a doua iobagie” ca forma remanentd a feudalismului, sau ca forma derivata din
hegemonia lumii capitaliste asupra unei periferii impinse la subdezvoltare, sa fie
percepute ca ,,0 mostra de scolasticd marxistd: turnarea realitdtii istorice Intr-un

tipar ideologic, in spetd, ideile lui Engels”®.

Sinteza Pdtrunderea comertului romdnesc in circuitul international (in
perioada de trecere de la feudalism la capitalism)

Cartea dedicatd comertului romanesc din anii 1774-1828 are la origine o
lucrare de plan din anii 1950, dar a fost integral refacuta si redactata in ultimii
ani de viata ai lui Otetea pentru a lua in considerare contributiile istoriografice
mai noi, fie ele documentare fie de interpretare, si a fost tiparita la cateva luni
dupd moartea autorului®’. in opera bogata a lui Andrei Otetea, acest volum este
singura carte focalizatd strict pe istoria economicd, si totodatd, cea care
reproduce din izvoare cele mai multe informatii cantitative. De altfel, Otetea
subliniaza inca din introducere insemnatatea abordarii cantitative si faptul ca
perioada studiatd se preteaza la o asemenea abordare, deoarece ,,sfirsitul
secolului al XVIll-lea si inceputul secolului al XIX-lea constituie faza de

® Andrei Otetea, Patrunderea comerului romdnesc in circuitul international (in perioada
de trecere de la feudalism la capitalism), Bucuresti, Edit. Academiei Republicii Socialiste
Romania, 1977, p. 14-20.

% llie Corfus, Agricultura Tarii Romdnesti ..., 1969; llie Corfus, Agricultura in Tarile
Romdne: 1848-1864. Istorie agrard comparatd, Bucuresti, Edit. Stiintifica si Enciclopedica,
1982. In ceea ce mi priveste am reconstituit cresterea tarzie a exporturilor de cereale, care
transforma Principatele in veritabile ,,economii de export” abia in a doua jumatate a secolului al
XIX-lea (Bogdan Murgescu, Romdnia si Europa: acumularea decalajelor economice (1500-
2010), Iasi, Edit. Polirom, 2010, p. 114-140).

% Florin Constantiniu, De la Rautu si Roller ..., p. 263

®" Andrei Otetea a murit la Paris la 21 martie 1977, iar bunul de tipar indicat in volum este
datat 03 august 1977 (Andrei Otetea, Patrunderea comertului romdnesc in circuitul international
(in perioada de trecere de la feudalism la capitalism), Bucuresti, Edit. Academiei Republicii
Socialiste Romania, 1977, p. 168).
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tranzitie de la era prestatistica la era statisticd”®, iar datele puse in circulatie de

el vor putea servi unei cercetari statistice viitoare. Totodata, Otetea subliniaza,
intr-un mod care avea rezonante iconoclaste in contextul regimului Ceausescu,
faptul ca lucrarea sa porneste de la documente care ,reflectd realitatea vie a
actelor de negot si nu dispozitii sau reglementdri a caror aplicare putea sa difere
— si de cele mai multe ori a diferit — de litera si spiritul lor”®®. Analiza in sine
este structuratd in 6 capitole, fiecare cu o multitudine de subdiviziuni, unele de
relativ redusd amplitudine. Primul capitol realizeaza o panoramare generald a
economiei Tarilor Roméne si a contextului general al dezvoltérii comertului
romanesc in perioada studiatd. Urmeaza apoi trei capitole principale dedicate
comertului exterior (cu detalieri pe categorii de marfuri exportate, dar si analize
ale importurilor, tranzitului si legaturilor dintre Tarile Romane), comertului
intern si dezvoltarii paturii de negustori, si doua capitole de mai mica anvergura
cu privire la circulatia monetara si la drumurile comerciale, concluzii si un
rezumat in limba franceza.

Bogatia informatiilor cuprinse in acest volum este remarcabila, la fel ca
si claritatea structurii sale de ansamblu si a majoritatii analizelor. Desigur,
sunt si aprecieri care nu au fost confirmate de cercetarile ulterioare, cum ar fi
folosirea termenului de monopol pentru distorsiunile introduse de otomani in
comertul Tarii Romanesti si Moldovei’® sau accentul excesiv pe cresterea
insemnitatii productiei si exporturilor de cereale’’. Dincolo insi de aceste
limite, ca si de meritele incontestabile ale analizei istorice realizate, se cuvine
sa remarcam si semnificatia in contextul Romaniei anilor 1970 a optiunii lui
Andrei Otetea pentru publicarea unei sinteze referitoare la integrarea
comertului romanesc in circuitul international.

Andrei Otetea si cAmpul istoriei economice

Atunci cand incercam sa evaluam rolul lui Andrei Otetea in cadrul campului
social al istoriei economice, trebuie sa pornim de la observatia ca, spre deosebire
de tarile in care istoria economica a fost institutionalizatd printr-0 multitudine de
catedre universitare, programe de studii, institute de cercetare, reviste si asociatii

% Ibidem, p. 8.

* Ibidem.

™ Bogdan Murgescu, Avatarurile unui concept: monopolul comercial otoman asupra
Tarilor Romdne, ,,Revista istorica” (serie noud), I, nr. 9-10, p. 819-845; Idem, Comert si politicd in
relatiile romdno-otomane (secolele XVI-XVIII), ,.Revista istoricd” (serie noud), VIII, nr. 9-10, p.
573-590. Ambele studii au fost republicate in: Bogdan Murgescu, Tarile Romdne intre Imperiul
Otoman §i Europa crestind, lasi, Edit. Polirom, 2012, p. 151-185.

™ Am realizat o reevaluare a semnificatiei datelor documentate de Otetea cu privire la
exporturile de cereale si o punere a lor in context in: Bogdan Murgescu, Viorel, Bratosin, Ponderea
cerealelor romdnesti in comertul european (secolele XVI-XX); Experiente istorice de integrare
economica europeand, coord. Maria Muresan, Bucuresti, Edit. ASE, 2006, p. 37-38.
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specifice, in Romania nu s-a constituit un camp profesional distinct al istoriei
economice, ci au existat mai degraba doud zone profesionale care au interferat
sporadic — istoricii interesati de istoria economiei si economistii preocupati de
istoria economiei si a gandirii economice. Primii au functionat in cadrul
facultatilor (departamentelor) si institutelor academice de istorie, ceilalti in cadrul
ASE, al facultdtilor economice din diverse universitdti si al institutelor de
cercetare economica. Si pentru unii si pentru ceilalti, cadrul referential principal a
ramas acela al breslei profesionale proprii, iar contactele specifice istoriei
economice au fost doar un supliment. Comisia de istorie economica si istoria
gandirii economice s-a constituit abia in 1970 si a fost dominatd de economisti —
de altfel a functionat mai intai in cadrul Institutului de Cercetari Economice, iar
dupa 1990 pe langa Sectia de stiinte economice, juridice si sociologie a Academiei
Romaéne. Capacitatea ei de a face punti intre economisti si istorici a variat in timp,
dar pe ansamblu a rdmas modestd, un indiciu in acest sens fiind si faptul cd
Enciclopedia istoriografiei romdnesti din 1978, care cuprinde un Ca_lpitol dedicat
institutiilor cu peste 100 de mini-medalioane, nu 0 mentioneaza deloc’.

Cazul lui Andrei Otetea trebuie inteles in acest context. Este adevarat, in
1947 Andrei Otetea a devenit titularul primei (si din cate stim singurei) catedre de
istorie economica din cadrul Universitatii din Bucuresti, dar aceastd experienta
institutionala a fost efemera si singulard, cazand victima reformei invatdmantului
universitar din 1948. Dincolo insd de acest episod, Otetea a fost mai degraba un
istoric generalist convins de rolul crucial al economiei in ansamblul evolutiilor
istorice decat un specialist al istoriei economice. In cadrul pregatirii sale
universitare, el nu a urmat o filiera economica, ci a studiat istoria in legatura cu
literele. A urmat cursurile lui Henri Hauser, primul profesor de istorie economica
de la Sorbona, dar aici trebuie subliniat ca Hauser era el insusi mai degraba un
istoric deschis spre problematica economica. Totodatda, in anii 1920, decisivi
pentru formarea lui Otetea, nu avusese loc turnura matematica a stiintelor
economice, manifestata in anii 1930 _})rin cantitativismul promovat in istoria
economicd de citre Ernest Labrousse’. Reintors in Romania si acaparat de
realitatile romanesti, Otetea nu a fost implicat in activitatea Comitetului stiintific
international de istoria preturilor, locul unde s-a innoit cel mai mult istoria
economica in al doilea deceniu interbelic. Alaturi de Hauser, referintele sale
principale de istorie economica au ramas Werner Sombart si Henri Sée, la care am
putea eventual adauga pe Max Weber. Otetea nu pare s fi receptat inainte de anii
1960 nici contributiile lui Ernest Labrousse, desi se pare ca 1-a cunoscut in timpul

72 %x* Enciclopedia istoriografiei romdnesti, Bucuresti, Edit. Stiintifici si Enciclopedica,
1978, p. 355-391. Aceasta superbie a istoricilor este amplificatd de faptul cé era ignorata si catedra
de istorie economica din ASE, desi Enciclopedia cuprinde la capitolul Personalitati si cativa
economisti care au publicat iIn domeniul istoriei economice (Gheorghe Zane, Victor Axenciuc,
Nicolae N. Constantinescu, Nicolae Marcu etc.).

™ Jean-Yves Grenier, Economic History in France: A Sonderweg?, in vol. Routledge
Handbook of Global Economic History, Francesco Boldizzoni and Pat Hudson (edit.), Routledge,
2016, p. 115.
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studiilor universitare iar in 1959-1960 a dorit sa-1 invite la Bucuresti’®. In ceea ce
priveste Scoala de la Annales, Otetea citeaza de mai multe ori pe Lucien Febvre,
indeosebi pentru studiile referitoare la Reforma si problemele religioase, dar in
schimb nu I-a folosit deloc pe Fernand Braudel, desi Mediterana ... ar fi fost
relevanti la data refacerii cartii sale despre Renastere si Reforma’; faptul este cu
atat mai surprinzator cu cat pentru editiile nnoite din 1964 si 1968 Otetea a depus
un efort apreciabil de a tine pasul cu cercetdrile mai noi de la nivel mondial,
inclusiv cu cele de istorie economicd, si a scris chiar comentarii ample despre
meritele si limitele contributiilor subsumate business history”. Dincolo de acest
efort facut pentru reeditarea cartii despre Renastere si Reformd, imbatranind
Otetea a pierdut ritmul actualizarii lecturilor din contributiile mai recente de istorie
economica, $i nu avem nici un indiciu ca ar fi receptat lucrarile majore despre a
doua iobagie publicate in anii 1960 de mai tinerii Witold Kula’ si Zsigmond Pal
Pach’®. Referintele la contributiile din alte istoriografii lipsesc si din sinteza
dedicata comertului din anii 1774-1828.

Cazul lui Andrei Otetea este emblematic pentru dezvoltarea istoriei
economice din Romania. Fara a beneficia de o pregatire specializata Tn domeniul
istoriei economice, a reusit sa evidentieze rolul determinant al factorului economic
in fenomene istorice importante, a realizat cercetdri proprii substantiale si a
stimulat proiecte colective sau individuale majore in domeniu. Pe de alta parte, ca
exponent al unei generatii formate intelectual in primul deceniu interbelic, si-a
vazut retezate legaturile cu alte istoriografii la varsta maturitatii creatoare si a
reusit reconectarea abia la finele anilor 1950, cand avea deja peste 60 de ani, si
cand misiunea asumatd de leadership la nivel national in istoriografie si in
innodarea de noi legaturi intre mediul academic romanesc si lumea occidentald i-a
diminuat capacitatea de a se reinnoi in ritmul alert al istoriei economice mondiale.

™ Arhiva Institutul de Istorie ,Nicolae lorga”, Fond Comitetul National al Istoricilor
Romani. Totodata, Labrousse i-a aranjat lui Otetea o conferintd la Arhivele Nationale ale Frantei in
1960 si a intervenit In 1966 pentru ca cele doua fiice ale lui Otetea sa primeasca burse de studiu in
Franta (Marian Hariuc, op. cit., p. 400, 495-496).

™ Potrivit lui Marian Hariuc, Otetea l-a vizitat pe Braudel in 1968 (Marian Hariuc, op. Cit., p.
491). Merita sa consemnam si faptul ca tot in 1968 Paul Cernovodeanu, un colaborator apropiat si
doctorand al Iui Otetea, recenza in revista Institutului ,,N. Iorga” primul volum recent aparut din
Civilisation matérielle, économie et capitalisme (,,Studii. Revista de istorie”, 21, 1968, nr. 6, p. 1228-
1234).

76 Andrei Otetea, Renasterea si reforma ..., 1968, p. 35-37.

" Witold Kula, Théorie économique du systéme féodal. Pour un modéle de I'économie
polonaise 16°-18° siécles, Paris — La Haye, Mouton, 1970 (editia polonezi in 1962).

8 Zsigmond Pal Pach, Die ungarische Agrarentwicklung im 16.-17. Jahrhundert.
Abbiegung vom westeuropdischen Entwicklungsgang, Budapest, Akadémiai Kiad6, 1964.
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